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SUNUS

Cumbhuriyetin ilk yillarindaki dil ¢alismalarindan giintimiize ka-
dar gegen 90 yili askin siire, tilkemizde Tiirkge ve diger diller tize-
rine yapilan bilimsel ¢aligmalarin aldig1 yol acisindan son derece
anlamlidir. Bu siirecte en 6nemli etmenlerden biri, dilbilimin il-
kemizde alan kimligine kavusmasi, ozellikle tiniversitelerde dilbi-
lim bolamlerinin kurulmasi ve gelismesiyle gerek kuramsal gerek
uygulamali dilbilim ¢aligmalarinin ivme kazanmis olmasidir.

Dar oylumlu yapi 6zelliklerinden baslayip genis oylumlu top-
lumdilbilim, psikodilbilim gibi alanlar kapsaminda yiiriitiilen
ilk 6ncii galigmalar giderek dilbilimin uluslararasi boyuttaki yeni
kuram ve yéntemlerine kosut bicimde tilkemizde de gelismis, ile-
tisimin temel tast olan dilin insan yasaminin hemen her alanin-
da var olmast dilbilimi disiplinlerarasi incelemelerde 6nemli bir
konuma tagimistir. Diger alanlar dille iligkilenen incelemelerinde
dilbilime gereksinim duyarlarken, dilbilim de daha genis bir bakis
agustyla dil olgusuna “ne? ve “nasil?” sorularinin 6tesinde “neden?”
sorusuna da odaklanarak yaklasma geregi duymus, teknolojik
gelismelerin de destekledigi yanit arayislart cagimuz dilbiliminde
yeni alt alanlarin dogmasina yol agmustir. 21. yy., dilbilimi salt bir
sosyal bilim alant olmaktan 6teye tastyarak farkli alan kesismele-
rinde dilin konu alindi tist aragtirma sorulari ireten, ¢ok yonlii
ve ¢ok katmanli bir bilim dali haline getirmistir. Bu nedenle de,
giintiimiiz dilbilim ¢alismalarinda konu, kuram ve yontemler bag-
laminda sosyal bilimlerden mithendislik bilimlerine, yazindan up
bilimlerine uzanan genis bir disiplinleraras: yelpazeden soz edebil-

mekteyiz. Genis oylumlu ¢alismalardaki bu agilim, bir yandan dil
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calismalarinin tarihsel siiregteki gelisimi, diger yandan gelecekreki
dilbilim ¢aligmalarinin erisebilecegi boyutlar acisindan oldukea
dikkat ¢ekicidir. Bir o kadar dikkat ¢ekici olan da, dilimiz Tiirk¢e
tizerine dilbilimsel bakis acisiyla yuritiilen bagarili ¢alismalarin
eristigi noktadir. Degisen paradigmalarin uygulandigi, yapisal,
bireysel ve toplumsal diizlemlerde Tiirkge dil kullanimina dar
ve genis oylumlarda yanit arayan 6zgiin dilbilimsel ¢alismalarin
yuritiliyor olmast ve geng dilbilimcilerin iiretme motivasyonu
Tiirkge dilbilimi adina ileriye déniik umutlari giiglendirmektedir.

Diinyadaki dilbilim ¢aligmalarinin yakindan izlendigi tlke-
mizde, 6zellikle genis oylumlu alt alanlar tizerine Tiirkge yazilmug
ogretici temel bagvuru kaynaklari olduke¢a sinirli olup bunlarin
saytlarinin artmast biiyiik 6nem tagimaktadir. Hacettepe Univer-
sitesi, Ingiliz Dilbilimi Bsliimiinde Lisans 6grencim olarak tani-
digim, akademik basarilarini ve dilbilime katkilarini o giinlerden
bugiine her asamada meslektagim olarak da gururla izledigim de-
gerli dilbilimci Ozge Can'in editérliigiinde hazirlanan bu kitap,
iceriginin yani sira, Turkee dilbilim bagvuru kaynaklarinin art-
masina yonelik onceki ¢alismalarinin devami olarak, bilim insa-
n1 sorumlulugunu ve motivasyonunu gosteren anlamli bir rnek
olarak da diisiiniilmelidir.

Ozge Can ve Ozgiin Kosaner tarafindan kaleme alinan kitabin
ilk boliimii, dil olgusunun dar ve genis oylumlu inceleme boyut-
larina her bir oylumun -6zellikle bu kitapta yer alan genis oylum-
lu alt alanlarin- igerigiyle ilgili tartismalart da ele alan kapsayic,
genel bir bakis agist sunmaktadir.

Hacettepe Universitesi, ingiliz Dilbilimi Bolimiinden basarilt
ogrencim ve bilimsel ¢alismalariyla her zaman gurur duydugum
degerli dilbilimci meslektasim Murat Ozgen, kitabin Kargilas-
tirmaly Dilbilim béliimiinde ise, yapisal 6zellikleri kapsaminda
dillerarast benzerlik ve farkliliklar1 inceleyen bu alani okurlarina
ayrintilartyla sunmaktadir.

Dilbilimin kavramlarina ve kuramsal bilgilerine dayanarak
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yasam pratikleri i¢inde dil odakli sorunlara uygulamali ¢éziimler
saglamay1 amaglayan ve kendi i¢cinde geliserek, kendi kuramlarini
da tireten Uygulamaly Dilbilim alani, Eylil Gozel'in yazdig bo-
liimde acik ve anlagilir bicimde ele alinmaktadir.

Bir diger genis oylumlu alt alan olan Norodilbilim, genel ola-
rak tanimlamak gerekirse, insan beyninde dilin anlagilmasini,
tiretilmesini ve edinilmesini kontrol eden sinirsel mekanizmalari
ve ilgili stirecleri incelemektedir. Esra Mengi’nin bu alanla ilgili
yazist insana 6zgii bu karmagitk mekanizma ve yapilan caligmalar
hakkinda okura aydinlatic bilgiler aktarmaktadir.

Dilbilimin toplumbilimle bulustugu disiplinleraras: alt alanla-
rindan Zoplumdilbilim, dil ve toplum arasindaki iligkiyi yas, cin-
siyet, toplumsal sinif ve benzeri geleneksel degiskenlerin yanu sira,
cagimuz giincel degiskenlerini de incelemelerine katarak irdeleyen,
toplumu, topluluklari ve bu baglamlarda bireyi dilsel goriintimler
icinde ele alan 6nemli bir alandir. Esra Kii¢iiksakarya'nin yazdig
bu béliim, okurlara toplumdilbilimle ilgili kapsamli bilgiler sun-
maktadr.

Burada belirtmek gerekir ki, tilkemizde dilbilim alaninin amag
ve kapsaminin pek ¢ok kisi tarafindan yeterince tanindigini soy-
leyebilmek ne yazik ki zordur. Dilbilimle ugrasanlarin hala dil
ogreten ya da ‘filolog’ oldugunu diisiinenler varken, alanin dar ve
genis oylumlu alt alanlarini temel bilgilerle topluma aktarabilmek
ve dilbilimi tanitmak 6nemli bir gérev ve sorumluluk anlamina
gelmektedir. Bu nedenle, daha 6nce ayni sorumlulukla bu kitabin
editorii ve diger degerli dilbilimciler tarafindan hazirlanip thaki
yayinlari tarafindan yayimlanan Dilbilim Kuramlar: ve Dilbilgisi
Bilesenleri kitaplarinin devaminda biiyiik emek ve azimle hazirla-
nan bu kitap ¢alismasinin genis oylumlu temel alt alanlarin tani-
tum1 agisindan ayri bir 6nemi oldugunu da vurgulamak gerekir.

Kuskusuz, dilbilimin giintimiizdeki tiim genis oylumlarini tek
bir cildin kapsamina sigdirabilmek miimkiin degildir. Bilimsel

sorgulamalarin ve bulgularin artuk tek bir disiplinin sinirlarina
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sigmadigy, sinerjik caligmalarin artu@) giintimiiz dil incelemeleri
cok disiplinli ve disiplinlerarasi baglamda biligsel toplumbilim,
biligsel ¢eviribilim, yapay zeka dilbilimi, klinik dilbilim, ekodilbi-
lim ve benzeri pek ¢ok yeni alani giindeme getirmistir. Ulkemiz-
de hem dilbilim 6grencileri hem de dilbilime ilgi duyan okurlar
icin bilgilendirici bagvuru kaynaklarinin son giincel gelismeleri de
yansitacak bicimde ¢esitlenmesine; bunun yant sira, alt alanlarla
ilgili Turkee dilbilim ders kitaplarinin yazilmasina biiyiik gereksi-
nim bulunmakrtadir. Elimizdeki bu kitap ¢alismasinin dilbilimin
diinyada yeni gelisen diger alt alanlar1 da ele alacak yeni ciltlerle
devam etmesi; aynt zamanda Tiirk dilbilimcilerce alt alanlarda ya-
banci yayinlart aratmayacak Tiirkge ders kitaplarinin yazilmasina
da 1tk tutmast umut edilmektedir.

Kitabin dilbilimcilere, dilbilim 6grencilerine, dille ilintili ¢a-
lismalar yiirtiten diger alan uzmanlarina ve dile bilimsel ilgi du-
yan tiim okurlara 6gretici, diisiindiiriicii ve her acidan yararli bir
kaynak olmas: dilegiyle.

Prof. Dr. S. Nalan BUYUKKANTARCIOGLU
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ONSOZ

“lyi islenmis bir bilim, iyi kurulmus bir dilden ibarettir.”
—Condillac

Bilimle ilgilenen her insan i¢in en degerli seylerden biri kuskusuz
aracisizlikur. Birakin bilgi tiretmeyi, soz konusu tiretimi baslata-
cak sorunu saptamak icin dahi ilkin bir aractya gereksinim du-
yariz. Bu araci, bize yol gosteren bir akil hocast olabilecegi gibi,
kimi otoriteler, akademik danigmanimiz, ilgilendigimiz alanda
‘iyi” yazilmus bir bilimsel arastirma yontemleri kitabi bile olabilir;
ancak ne yazik ki ihtiya¢ duydugumuz hatta muhta¢ oldugumuz
en goze ¢arpict araci, anadilimiz olmayan bagska bir dildir. Giini-
miizde bu dil uzunca bir siiredir oldugu gibi Ingilizcedir. Geger
dil niteligindeki bu dilin yaninda bilimsel yazilara ulagmak i¢in
baskaca dillere de olan gereksinimimizi pek ¢ogumuz defalarca
deneyimlemisizdir ve bizim i¢in ¢ok 6nemli olacagini diistindii-
glimiiz yazilarin Ingilizce 6zetlerinin dahi bulunmadigina tanik
olmusuzdur. Oysa anadilinden bagka bir dilin araciligina muhtag
olmaksizin bilgiye ulasabilmek bir liiks degil gereklilik dahasi zo-
runlulukeur; ¢iinkii bilgi, derinlikli anlamakla baglayan bir diistin-
ce sistematiginin parcasidir ve bilimsel tiretim i¢in olmazsa olmaz-
dir. Bu nedenle bir arastirmact baska bir dile zorunlu kalmaksizin/
birakilmaksizin bilimsel bakisin 6ngordiigii yollarla bilgiye ula-
sabilmeli ve bu zorlu siirecte en paha bicilemez kendi kendinelik
degeri cercevesinde calismalarini yiirtitebilmelidir. Yardimei etken
olarak bagka bir dilin araciligiyla elde edilen bilgilerin, var olan

velya ulagilacak bilgiyle dogrudan bir baglantu kuramamasi/ku-
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ramayacak olmasi dogaldir; ¢iinkii bu bilgiler miidahale edilmis
bilgilerdir artuk. Ne var ki bu goriisiimiiz bir tir anadili fagizmi
olarak algilanmamalidir. Bilim diinyasinda yenilik ve degisimleri
paylasabilmek, izleyebilmek, tartisabilmek kuskusuz anadilimizin
disindaki dillere de hatta en ¢ok da icinde bulunulan dénemde
kabul goren dile iyi bir hakimiyet gerektirir, ancak s6z konusu
bilimsel #retim oldugunda oncelikli olan, 6nermelere gémiilii an-
lamin farkina varilmasidir. Bunun en verimli yolu da anadilinde
tiretilmis bilimsel yazilardaki bilgilerin anadili konusucularinca
kavranmasi ve bu yolla baska bir tiretim siirecinin baglatlmasidir.
[ste elinizdeki kitabin olusturulma amaci da burada ortaya ¢iki-
yor; ancak burada belirtilmesi gereken 6nemli bir nokta var. Dilin
edinilmesinden konusma {iretimine, toplumsal islevlerinden is-
lemlenme siire¢lerine kadar kapsamli alanlararasi ¢oztimlemelere
dayanan genis oylumlu dilbilim alt alanlarini ele alan bu kitabin
her boliimiinde araci kaynaklardan hatirt sayilir oranda yararla-
nildig inkar edilemez. Ne var ki biz bu yararlanma siirecini bir
anlamda kitabimizin amaci olarak sdyle tasarladik: Ozgiin dildeki
anlatimlarin arka planini kavrayarak okurlarimiza sunmak. Bunu
yaparken de 6zgiin dilde denilenin o dilde temsil ettigi diistince ve
gonderimler cercevesinde iyi anlagilmast icin gerekli tiim noktala-
r1 dipnotlarla besledik ve kaynak 6nerilerinde bulunduk. Deyim
yerindeyse ¢olde vaha niteligi tastyan kitabimizdaki béliimlerin
timil, dil dizgesinin dogasini anlamay1 ana odagina alarak olustu-
ruldu. Bu anlamda tim boliimler; ilgili alanin ne oldugu, tarih-
gesi, temel terim ve kavramlari, amaglari, neden boyle bir alanin
bulundugu, alandaki basat ve giincel aragtirmalar, kuramsal/genel
dilbilime katkisi/alana yonelik bulgularin dil kuramlari agisindan
nasil yorumlanabilecegi, alanin -varsa- tiirleri ve/ya alt ulamlari-
nin neler olduklart ¢ercevesinde yapilandirildi. Ancak hem tani-
ulan alanin icerik ve kapsam agisindan kendine 6zgiiliigii hem
de boliim yazarlarinin bigemi ve dile bakus agist, stiphesiz her bo-

liimiin kendi i¢ diizeninin olmasini beraberinde getirdi. Ayrica
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her bolim dili i¢cinden bakugi alan cercevesinde gordiigiinden,
boltimler arasinda birbirleriyle kosut olmadiklarin: diisiindiirecek
tiirden ¢ikularin bulunmasi, birbirlerinden olabildigince yalitila-
rak diizenlenen bélimlerin/alanlarin baginu iginde olduklarini
da gostermis oldu. Bu durum, bilimsel bakisin biitiinciil tavrinin
agtkea isledigini bir kez daha gozler 6niine serse de, boylesine gok
yazarli ve alan gesitliligi barindiran biiyiik hacimli bir kitabin bel-
ki de en belirgin riski olarak karsimiza ¢ikti. Bu noktada da olas
risklerden kaginarak bilgi tiretmeyi degil; gercekligin alanini, dilin
stnurlari icinde oldugumuzu bilerek genisletmeyi sectik.

Bilgiyi ararken verili olanla verili olmayan: anlama seriivenin-
de ciktugimiz bu yolda, zihinsel arayisimizi nice Tiirkge ¢aligma-
larla somutlastirmak dilegiyle.

Prof. Dr. Ozge CAN
[zmir, 2023
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1.BOLUM: SINIRLARI ASAN DILBILIM

OZGE CAN VE OZGUN KOSANER

“Dil nedir?” sorusu yanitlamast oldukga kolay gériinen bir soru-
dur. Oysa nedir soru sézctigii, bu soruyu kavram diizlemine ¢ek-
mistir artik; yani boylesi bir soru dil kavraminin sorgulanmasidir
aslinda. Bu nedenle bir kavram {izerine diigiinmek, daha dogru
bir anlatimla bir ‘sey’i kavram diizlemine ytikselterek diistinmek,
herkesin gerceklestiremeyecegi zihinsel bir etkinliktir ve bunun
nedenleri basit bir akil yiiriitmeyle bulunabilir. S6zgelimi olaga-
niistii bir 6rnek olmadikga, insanlar anne karninda besinci-altin-
ct aydan itibaren dile maruz kalir (Gervain, 2018, s. 374); ilkin
algiladiklar1 biirtinsel 6zelliklerden baglayarak igine dogduklari
dil(ler)in tiim 6zelliklerini edinir ve kullanir. Ne var ki, insanlarin
pek ¢ogu anadillerinde defalarca kullandiklari bir sdzciik tizerine
ya da o dildeki bir diizenekle ilgili belki bir kez dahi diisiinmez,
dolayistyla dile dair var olan bilgilerini bir anlamda ér#ik olma
durumundan a¢zk olma durumuna gegiremez ve bilingli farkinda-
lik siirecini gerceklestiremezler. Bu sartlar altinda dil olgusunun
kavram diizleminde diisiiniilmesinin pek de olast olmadig: ¢ika-
rimini yapmak yanlis olmasa gerektir. Ayrica ‘diisiinmek’ denilen
etkinlik gerceklesse bile, bu gergeklesimin kimi vargilarla sonug-
lanmamasi da olasidir; diger bir deyisle dilin ‘ne’ligi, zihinsel bir
etkinlik olan sorgulamayla elde edilebilecek yanitlar gercevesinde
belirlenebilir, ancak bu ‘ne’ligin sorunsal diizleminde kalma olasi-
lig1 vardir. Bunun nedeni insanoglu gercekligi anlama cabasinda

olsa da, bu ¢abanin bilimsel bakis acisinin 6ngérdiigii yontem-
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lerle degil, cogu zaman yigin halindeki diisiincelerin arka arkaya
stralanmastyla sinirlt olmasidir. Bu sinirliligr dil olgusu 6zeline
yansitirsak, dilin ne oldugunun yalnizca dis diinya, varlik, zihin
vb. gibi dil disi1 olgular ile olan iligkisi gercevesinde ele alinmasi
oldugunu syleyebiliriz. Iste tam bu noktada dilbilim, bir kavram
olarak dili tanimlamanin &tesinde, bilimsel ilkeler cercevesinde
ylriitiilen ¢aligmalarla, dile iliskin dogrulanabilecek/yanliglanabi-
lecek soru(n)lart saptama ve bunlari géziimleme amaci giider. Or-
negin, bilimsel verilerle ¢6ziilenemeyecegini 6ngordugi Dil dznel
midir? gibi metafizik sorulardan kacinir, dilin soyolugsal kokeni
gibi sorunlara odaklanmay1 reddeder'; ancak bunlar hakkinda bil-
gi sahibi olmay1 da kuskusuz gozetir. $Simdi soz konusu farkliligs
bu sorunun i¢indeki dzze/ biriminin ne oldugunun sorgulandig;
zihinsel bir siirecin i¢inde oldugumuzu varsayarak 6zgiillestirelim.
Odagindaki konuyu bilimsel verilere dayandirmaksizin ele alan

bakis agist ¢ergevesinde bu birimin pekala;

“...ben bir adam: goriiyor ayni zamanda konusmasiny isi-
tiyorsam, goren ben ile isiten benin ayni oldugu da bir ba-
kima dogrudur. Boylece, bir seyin, kavranisin, ben ile nesne
arasinda bir bag oldugu diisiiniildii: kavrayan ben ‘ozne...:
ozne bagka seyleri kavrayabiliyordu ama kendi kendini kav-

rayamazds.”
(Russell, 2018, s. 74)

gibi bir aciklamaya dayandirilarak ¢oziimlenmesi olasidir; an-
cak béylesi bir agitklamay1 yanliglayacak gozlemler elde etme olana-
g1 yoktur, dolayisiyla potansiyel yanlislayicilardan yoksun olan bir
agtklamanin deneysel yontemlerle sinanmasi da olasi degildir. Bu
nedenle dilbilimsel bir yaklasimda bu tiirden bir agiklama kendi-
ne yer bulamaz; ¢iinkii dilbilim dilin bilimsel yollarla aragtirilmasi
ozelligini kendisine baglica kosul olarak belirlemis bir disiplindir.

1 Nitekim Paris Dil Toplulugu 1866'da dilin kdkeniyle ilgili tartismalari, et-
kinlikleri yasaklamistir (Corballis, 2007).

20



O halde bsliimiimiiziin en basinda tartismay: baslattugimiz “Dil
nedir?” sorusuna dilbilim penceresinden verilebilecek yanit 44,
ses ve anlam birlikteligidir dSnermesinden bagka bir sey olamaya-
cakur. Peki dilbilimcilerin bu sorunun yaniti olarak sikga maruz
kaldiklari, “dil bir iletisim aracidir, dil toplumsal bir varlikur, dil
milletlerin ge¢misten devraldiklari bir mirastir” gibi 6nermeler
yanlislanamayacak ve/ya deneysel yontemlerle sinanamayacak tiir-
den 6nermeler midir? Kuskusuz bu soruya ¢ok keskin bir bi¢imde
hayir demek giigtiir. Dahasi ozellikle islevci diizlem baglaminda
gergeklestirilen dilbilim ¢aligmalari gogu zaman, odagimiza aldi-
gumiz soruya yoneltilen bu tiirden onermesel yanitlar ekseninde
bigimlenir. Bu durumda s6z konusu calismalarin bilimsel nitelikli
olmadiklarini m1 sdylemeliyiz? Iste buna dogrudan ‘hayir’ yanitint
vermek miimkiin; ancak bu yaniti anlama yolunda birkag noktaya
deginmek gerekir.

Dilbilim ¢alismalart siklikla ikili ayrimlar tizerinden ilerleyen
ulamlagtirmalar cergevesinde ele alinir. S6zgelimi, bir dil sorun-
salina yoneltilen sorularin yanitlanmasiyla ulagilan sonuglarin
gerceklik hakkinda varsayim tiretmemize olanak saglamasini Au-
ramsal (theoretical) bakis agisi temsil eder. Bu bakis acisinin karsi-
sinda bir anlamda eyleme déniisen ¢alismalarin gergeklestirildigi
uygulamals (applied) bakis agisinin konumlandigint goriiriiz. Ote
yandan, bir dil olgusunun gecirdigi tarihsel siirece odaklanilarak
incelenmesiyle en iyi bicimde agiklanacagini 6ngéren arssiiremli
(diachronic) caligmalarin kargisinda s6z konusu olgularin es bir
zaman diliminde dizgesel goriiniim sergilemesi kosulunu gozeten
essiiremli (synchronic) ¢alismalar yer alir. Bu tiirden ikili etiket-
lemelere pek ¢ok 6rnek verilebilir; ancak orneklerimizi ne kadar
cogalursak cogaltalim, s6z konusu etiketler aragtirmacilarin kav-
rayiglarina gore diizenlenmekte, kimi zaman da farkli bagliklar
bigiminde yapilan ulamlastirmalar birbiriyle 6rtiismektedir. Or-
negin, artsiiremli bir dil calismast pekala zaribsel dilbilim (histori-

cal linguistics), esstiremli bir dil calismasi ise betimleyici dilbilim
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(descriptive linguistics) olarak degerlendirilebilir (Maruashvili,
2022). Kuskusuz birbirlerinden ayri basliklar olarak etiketlenen
ikiliklerin kimi 6zgiil amag ve yontemsel farkliliklarin bulunma-
styla iligkilendirilmesi hi¢ de zor degildir. Elinizdeki bélim bu
tiirden ayrimlara gore daha kapsayici niteligi olan ve kilgisal ge-
reksinimlere yanit verdigi dustiniilen dar oylumlu dilbilim (micro-
linguistics) ve genis oylumlu dilbilim (macrolinguistics) ikili ulam-
lagtirmast cercevesinde kimi noktalar: tartismakeadir.

Bilindigi gibi, dilin islevine dair herhangi bir noktasina temas
etmeksizin dil-ickin yapilanmanin sesbilim, bi¢imbilim, s6zdizim
ve anlambilim bicimsel araglar1 ¢ercevesinde incelendigi alan ola-
rak tanimlanabilecek dar oylumlu dilbilim, dilin kendi disiplini
icinde incelenmesini odagina koyan alan i¢i ¢alismalardir. Dilsel
birimleri birlestirerek daha biiyiik birimler haline getiren ve bu
birimleri ses ve anlamla iligkilendiren berimsel dizge (computati-
onal system) olarak dilbilgisinin (Fabregas ve Scalise, 2012, s. 4)
bu bilesenleri, birbirleriyle etkilesim halindedir. Kimilerine gore
bu etkilesim basitten karmagiga dogru ilerleyen bir yolla gergek-
lesir; buna gore bir dlgek cikarilacak olsa herhalde sesler en ba-
siti anlam da en karmagig1 olarak konumlandirilacaktir. Oysaki
bilimsel bakis agisinda béylesi bir etiketleme oldukea yararsiz ve
hatta gereksizdir; ¢iinkii ¢alisma nesnelerinin birbirlerine gére
deger konumlandirilmasi, bilimsel bakisin ikinci basamaginin
atlanmasina neden olur: Betim. Ister gercek kullanim ister iire-
tilen yapilar temelinde olsun, dili formiile ederek kendine ozgii
yonleriyle ele almaya gonderimde bulunan betimsel bilgi bize bir
dili ‘bilen’ herkesin ortiik de olsa ‘bildigi’ dilbilgisinin en temel
tanimiyla diizenli ses, sozciik, obek ve tiimce oriintiilerinin diretil-
mesi igin gerekli kurallar biitiinii oldugunu (Kroeger, 2005, s. 5;
Fromkin ve dig., 2014, s. 9) soyler. Yani ortada bir basitlik ya da
karmagiklik iliskisindense, birlikte ancak farkli gorev dagilimlarty-
la isleyen bir siirecin oldugunu savunmak daha akilcil olacakur.

Sozgelimi dilin dar oylumlu acilimi kapsaminda olan dilbilgisi
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bilesenlerinden sesbilim bileseni, bir dilin ses dizgesini arastirir.
Insan dilinin anlam ay1rt edici en kiigiik birimleri olan sesbirimler
olmaksizin, birakin bir soru, buyrum, éneri vb. ifade etmek i¢in
bir araya gelmis 6zne-yiiklem olusumunu ve onun anlamini, bir
seslemi dahi olusturamayacagimiz goz oniinde bulundurulursa,
s6z konusu bilegenlerin etkilesimli olarak birlikte isledikleri cika-
rimint yapmak hi¢ de zor olmayacakur. Oyle ki bir dilsel olgunun
kendi icinde bile tek bir bilesen ile agiklanamayacak goriiniim
barindirmasinin genellikle kaginilmaz olmasi, basit bir akil yii-
riitmeyle ulastigimiz bu ¢ikarimsal bilgiyi destekler niteliktedir.
Ancak, burada séziinii ettigimiz birlikte isleme, eszamanli bir is-
leyis olarak algilanmamalidir. Nitekim bilimsel isleyisin dogal bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan kimi kuramsal bakis acilari, dilbilgisi
bilesenlerini bibirlerinin pargast olmalari ya da birbirlerine girdi
saglamalari vb. goriislere gore yapilandirmaktadir. Ornegin tek
bir tretici bilesen olarak sézdizim bilegenini 6neren bakis agist
cercevesinde kimi arastirmacilar sézdizimin birlesimsel iliskiler-
den olusan dogasi nedeniyle, bi¢cimbilimin s6zdizim bileseninin
bir parcasi oldugunu savunur. Diger bir deyisle bi¢cimbilim, tii-
retime girdi saglar ve tiiretim sonucunda olusan yapinin ses ve
anlam ile iliskilendirilmesinin yolunu acar. Baska bir yaklagim ise,
sozdizim ve bi¢imbilimin dilbilgisinin farkli bilesenleri oldugunu
savunur ve dilin berimsel dizgesini sdzciikleri ve bi¢imbirimleri
birlestirecek dizgeler olmak tizere ikiye ayirir. Bu yaklagima gore
ilk tiretici bilesen olan sézliikge s6zdizime girdi saglar, sozdizim de
birimleri birlegtirerek 6bek olusturduktan sonra bunlari sesel ve
mantiksal iki arakesite génderir®. Goriildagi gibi bu iki kuramsal
bakis acisi, dilbilgisi bilesenlerinin ezkilesimsel birlikteligini agikca
ortaya koymaktadir. Bu birliktelik, deyim yerindeyse, miizikteki
cokseslilik gibidir. Burada bir orkestradaki farkli partisyonlar olan

2 Bu konuyla ilgili daha ayrinali bilgi almak isteyen okurlarimizi Kaynak¢ada
kiinyesini sundugumuz Baltin ve Collins (2001)’in ilk bsliimiine yonlendi-
riyoruz.
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bas, alto, tenor ve soprano seslerinin bazi durumlarda birlikee,
yani ayni notayt sesleterek (ayni sesleri ¢ikartarak), bazi durum-
larda ise birbirlerini tamamlar sekilde ayni gamin icinde yer alan
farkli notalari calmalarina benzer bir durum gériilmektedir. Dilsel
bilesenler de bazi durumlarda birlikte isleyerek, bazi durumlarda
birbirlerini tamamlayarak dilsel olgulari olusturmaktadir. S6zgeli-
mi, bir tiimcenin soru igerip icermedigini hem sozlitkgeden gelen
NE-sozciikleriyle, hem de sesbilim bilesenin tirettigi yiikselen ez-
giyle belirlemek miimkiindiir. Benzer bi¢imde bir sozciigiin bi-
cimbirimsel yapisini belirlemek icin yine sesbilimden, 6zellikle de
biiriin olgularindan yararlanmak gerekebilir. Ornegin, “(siz) ge-
lin” buyrum tiimcesinde ‘gelin’ s6zciigiiniin bi¢imbirimsel olarak
gel- ve -in birimlerinden olustugunu anlamamizi saglayan, sesbi-
lim bileseninin sagladigs vurgu ozelligidir; dolayisiyla dilbilgisi bi-
lesenleri, yukarida ayrintulandirdigimiz bi¢cimde, tupk bir orkestra
gibi islemektedir. Bu noktada okurlarimiz dar oylumlu alt alanlar
temsil eden bu etkilesimli bilesenlerin tek tek tanimlariyla kargi-
lasacaklarint umuyor olabilirler; ancak hepimizin de bildigi gibi
bilim tanimlart amag edinmez, aksine tanimlari birer arag olarak
kabul eder ve bunlart kullanarak seyler arasindaki ilikileri kurar
ve ¢oziimler. Bu nedenle simdi ortak tanimlar tizerinden olgulara
bakmaya ugrasmay bir tarafa birakip s6z konusu bilesenleri 6zel-
likle dilbilgisine katkilar: ¢ercevesinde ele alalim.

Sesbilim, tek bagina anlam tagimasa da anlam degistirme is-
levine sahip sesbirimler araciligiyla sesletimin temel birimi olan
ve biiriin olgular1 i¢in belirleyici olan seslemi, ve bicimbirimle-
ri olugturur. Dilbilgisinin diger bilesenleri olan ve dar oylumlu
dilbilim alanlari olarak adlandirdigimiz bigimbilim, sézdizim ve
anlambilimle iligkilidir. Sesbilim bileseni, yukarida da 6rneklen-
dirdigimiz gibi sdzciiklerin bi¢imbilimsel yapisinin dolayisiyla da
anlambilimsel 6zelliklerinin belirlenmesinde rol oynamakradir.
Sesbilim, sézdizimle de etkilesime girerek tiimcenin kipliginin

aktarilmasinda islev yiiklenebilmektedir.
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Dildeki en kiigitk anlamli birimler olan bigimbirimleri kul-
lanarak daha biiyiik dilsel birimler olan sozciikleri ve bunlarin
aldiklari farkli bigimleri (gekimsel/tiiretimsel) tireten bicimbili-
min temel katkist, dilin igerik ‘yoniini’ olusturmakur. En genel
iligkilendirmeyle bu bilesen, 6bek ve tiimceleri olusturmak igin
sozciiklerin bir araya getirilmesi asamasinda s6zdizim; sozciik ve
obeklerin fiziksel isaretlerle iliskilendirilmesi siirecinde sesbilim
ve bunlarin anlama baglanmasinda da anlambilim ile dogrudan
etkilesim icindedir (Booij, 2007; Fébregas ve Scalise, 2012, s. 3;
Audring ve Masini, 2019).

Sézdizim, icerik aktariminin temel birimlerinden biri olan
timcelerin kurulmasi icin gerekli kural ve yordamlar saglayarak
ses ve anlam arasindaki eslesmeye katki saglamakeadir. Farklr ku-
ram ve yaklagimlarda sozdizimin kapsami ve 6nemi degiskenlik
gosterse de pek cogunda sdzdizimin genellikle bicimbilimle bir-
likte merkezde yer almasi, onun sesbilim ve anlambilim arasinda
bir koprii islevi gordiigiint diistindtirtmekeedir.

Anlambilim bilesenin katkis1 sesbilim, bicimbilim ve s6zdizim
bilesenleri tarafindan iiretilen icerigin anlam ya da yargt kazan-
masidir. Ne var ki anlambilim bileseni kimi aragtirmacilarca dil-
bilgisi bilesenlerinin bir pargasi olarak goriilmez. Bunun baglica
nedeni, dilbilgisi denilen nesnenin herhalde sadece yapisal bile-
senlerden olustugunun distiniilmesi olsa gerektir ve bu nokta-
da yapisal bilegenler de yiiksek olasilikla, sesler, bicimbirimler,
obekler olarak ayrimsaniyordur. Anlam olgusunun yapisal bir
bilesen olarak kabul edilmemesi, bu olgunun sozciik diizeyinde
konumlandirilarak degerlendirilmesiyle, dolayisiyla da ‘sozcii-
giin anlamr'na indirgenmesiyle cok yakindan iligkilidir. Ornegin
Tirkgede bak- sdzciigiiniin (i) cevreyi yorumlayabilmek icin 15181
sinir sinyallerine doniistiirme gorevindeki goz adi verilen organi
belirli bir yone ¢evirme; (ii) ilgilenme, goz kulak olma, bakimini
tistlenme gibi anlamlarinin oldugu sdylenebilir ve her bir anlama

gore [+/-] bilesenleri listenebilir. Bu agidan, sézctigiin anlaminin
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yaptyla bir ilgisi olmadig1 diisiiniilebilir; ancak (i)’deki anlamiyla
A ve B kisileri bakisabilirken, (ii)'deki anlamiyla bakisamaz; yani
bir sézctigiin anlami, tiimcenin dilbilgisellik degerinin belirleyi-
cisi (burada isteslik bi¢cimbiriminin eylem tizerinde ger¢eklesme
olasilig1) olabilmektedir. Iste bu tiirden bir belirleyicilik, anlamin
dilbilgisi bilesenlerinin ¢ekirdek parcalarindan biri oldugunun en
acik kanitidir, ancak anlamin biresimsel olsa bile, tiimcenin sinir-
larini asmadan iiretilmesi ve islenmesi kosuluyla.

Dili dil yapan 6zsel niteliklerin konu edinildigi bu etkilesimli
alanlar1 ayrintulandirmak olasidir; ancak yazimizin bu béliimiin-
de amacimiz dar oylumlu dilbilim alanlarini tanimlamakean 6te,
yukarida da s6ziinii ettigimiz gibi, bu alanlar arasindaki iliskilere
yonelik kisa bir tartugma yiirtiemekle sinirlandirilmisur. O neden-
le dilbilgisinin bilesenleri hakkinda daha fazla bilgiye ulagmak
isteyen okurlarimizi kaynake¢ada kiinyesini sundugumuz Can ve
dig. (2022)’nin kitabina yonlendirelim ve genis oylumlu dilbi-
lim ¢alismalarindan sz etmeden 6nce, her iki oylumla da organik
bagi bulunan kullanim siirecine deginelim.

Dilin ‘ne i¢in’ligi sorunu cercevesinde temelini felsefi bakis
agisindan alan ve adindan da anlagildigr gibi dil olgusunun bag-
lam, dil konusucularin niyetleri vb. konular ¢ercevesinde tartsil-
digr alani, dogrudan kullanimbilim ya da edimbilim terimleriyle
etiketlemenin bizi riskli bir yola sokacagini bildigimiz i¢in, dnce-
likle bu terimlerden ka¢indigimizi agikea sdyleyelim.

Kullanim, dilin bireyin bilisiyle ilgili boyutu, yani dilbilimin
dar oylumlari ve dilin baglamsal/toplumsal yoniiyle ilgili boyu-
tudur. Diger bir deyisle kullanim, dilin genis oylumlar1 arasinda
bir arakesit olusturmaktadir. Bu arakesit dar oylumda dilsel anla-
timlarin (sesbirim, bicimbirim, sézciik, 6bek, tiimce) iletisimdeki
anlamsal degerlerini ele almasi bakimindan anlambilimle temas
halindeyken, genis oylumda dil kullanimina iligkin birimlerin
(sbzce, metin, sdylem) iletisimsel ve toplumsal davranistaki gorii-
niimlerini ele alan (Mey, 2013) toplumdilbilime dokunmaktadir.
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Dilbilimin genis oylumlu alt alanlar1 s6z konusu oldugunda,
genellikle dilbilim ve felsefe arasindaki iliski ilk akla gelen, en
eskisi oldugu diisiiniilen iliski olmaktadir. Antik Yunan'dan Ro-
mali diistiniirlere, Skolastik Cagdan Rénesans ve Aydinlanmaya,
Devrimler Cagindan giiniimiiz donemine kadar olan dénemde
dil ve felsefe iliskisi bircok diistiniir tarafindan irdelenmistir. An-
cak, eldeki yazili kaynaklar dilbilimin en eski genis oylumunun
dilin 6gretilmesini de kapsayan Uygulamalr Dilbilim (Applied
Linguistics) oldugunu gostermektedir (bkz. Uygulamali Dilbi-
lim §3). Her ne kadar 1950’li yillarda ayri1 bir oylum olarak kabul
gormeye baslasa da, bu alanin tarihini ¢ok daha eskilere gotiir-
mek olasidir. Yaziyr bulan uygarlik olan Stimerlerde ¢ivi yazili
(cuneiform) tabletlerin nasil yazildigini ve Stimercedeki goster-
gelerin neler oldugunu 6greten erken dénem tabletler bulunmus,
daha sonralar1 bu yaziy1 Akad uygarligina 6greten kargilagtirmali
tabletler giin 1s1g1na cikarilmistr (Gragg, 1995'ten aktaran Oz-
gen ve Kosaner, 2016, s. 30). Bu ¢abalarin uygulamali dilbilimin
baska bir alani olan sozliikbilimle (lexicography) iliskilendirilmesi
de olanaklidir. Daha ge¢ dénemlerde, Panini’nin Sanskritge dini
metinler olan Vedalardaki dilsel birimleri ve dilbilgisini betim-
ledigi calisma da aslinda bu metinlerin gelecek kugaklara dogru
bir bi¢cimde aktarilmasi kaygisindan dogmustur. Bu kayg: yal-
nizca Hindistan'daki dil topluluklariyla sinirli kalmamis, Antik
Yunan’a oradan da Roma’ya aktarilmistir. Roma ve onu izleyen
Skolastik Cagda ruhban sinifinin dili olan Latincenin 6gretilmesi
icin farkli yontemler denenmis, daha sonralari bu ¢aligmalar ulu-
sal dillerin 6gretilmesi ¢aligmalarina onciiliik etmistir. Ronesans
ve Aydinlanma’y1 izleyen ¢aglarda dilciler kendi dillerini Latince
ogretim yontemlerine ve kurallarina gore degil, kendi dillerine
ozgii yontemlerle 6gretmeyi denemislerdir. Bu ¢abalar 1547'de
Nahuatl dili, 1560’ta Quechua dili, 1586'da Lehce, 1587°de Bas-
k¢a ve 1595’te Guarani dili iin dilbilgisi kitaplarinin yazilmasty-

la sonu¢lanmugtir. 18. yy.’1in sonlarina gelindiginde ise, Avrupada
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konugulan diinya dillerine iliskin olduk¢a kapsamli bilgiler der-
lenmisgtir (Matasovié, 2009, s. 28).

Dil 6gretimi ve sozlitk yazimi ¢aligmalari devam edip giinii-
miize ulagirken, 6zellikle somiirgelesme ve misyonerlik etkinlikle-
riyle birlikte yeni dillerin kesfedilmesi ya da zaten bilinen dillerin,
dini bilgileri aktarmak i¢in 6grenilmesi, kargilagtirmali dilbilim ya
da tarihsel dilbilim oylumunun ortaya ¢ikmasini saglamistir. As-
linda, kargilagtirmali ¢alismalarin tarihgesi eski Cin kaynaklarina
gotiirtilebilmektedir. Genis topraklara yayilmis Cin imparatorlu-
gunun farkli bolgelerinde konugulan dil degiskelerinin kargilas-
trmali olarak kaydedilmesi ve betimlenmesiyle (Ozgen ve Ko-
saner, 2016, s. 32) basladigini soyleyebilecegimiz Karsilastirmals
Dilbilim (Comparative Linguistics, bkz. Karsilasturmali Dilbilim
§2), Avrupada Dante Alighieri, Liebniz, William Jones ve Jacob
Grimm gibi dilciler tarafindan yiiriitillen ¢alismalarla stirdiiril-
miistiir. Ozellikle Sanskritge ve Avrupa dilleri arasindaki benzer-
liklerin kesfedilmesi bu alana olan ilgiyi artirmis, cagdas dilbili-
min erken donem temelleri bu calismalar tarafindan atlmustir.

Karsilagtirmali caligmalar, daha en erken donemlerinden itiba-
ren dil ve toplum arasindaki iliskiyi irdeleyerek dilbilimin baska
bir oylum kazanmasini da saglamistir. Her ne kadar roplumbilim
(sociology) bagimsiz bir bilim alani olarak Aydinlanma Cagi’'nda
ortaya ¢iksa da, bu durum daha 6nceleri topluma iliskin bir seyler
soylenmedigi anlamina gelmez. Yukarida belirttigimiz gibi eski
Cin kaynaklarinda dil degiskeleri tizerine yiiriitiilen kargilagtir-
mali ¢alismalar, benzer bi¢cimde Orta Tiirk¢e doneminde yazilmig
olan Divanu Lugati’t-Tiirk ve Muhikemetiil-Lugateyn, yazildik-
lart dénemin dil 6zelliklerinin diginda, sirasiyla Arapca-Tiirkge
ve Farsca-Tiirkge arasinda kargilagtirmalar yaparak dil-toplum ve
dil-kiiltiir iliskisine deginmislerdir. Dilin toplumsal yoniine iliskin
calismalar, farkli dil topluluklart arasindaki basit kargilagtirmalar
ya da kiiltiirel bilgilerle sinirli kalmamus, ayni dil toplulugunun

icindeki katmanlagmalar, bu katmanlar arasindaki dil farkliliklar:
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da dilcilerin dikkatini ¢ekmeye baglamistir. Toplumbilimin ba-
gimsiz bir alan olarak kendi yontem ve tekniklerini gelistirmeye
baslamasiyla birlikte sozlitksel degiskenlik yani lehgebilimin (di-
alectology) temelleri de atlmisur. Zoplumdilbilim (Sociolinguis-
tics), 1960’larda William Labov, Basil Bernstein ve Dell Hymes
gibi aragtirmacilarin ¢alismalariyla dilbilimin bagka bir genis oy-
lumu olarak ortaya ¢ikmistir (bkz. Toplumdilbilim §5).

Dilin toplumsal dogasina karst olusan ilgi ve kargilagtirma-
li dilbilgisi ¢alismalarindan elde edilen veriler, insanligin Antik
Caglardan beri kendisine sordugu “Dil nereden gelmistir?” soru-
suna ilahi yanitlardan daha fazlasini aramasinin 6niinti agmistir.
Aydinlanma Cagr'ndan sonra dilin Tanr tarafindan insanliga he-
diye edilmedigi, insanin adim adim gelistirdigi bir yarat oldugu
goriisi agir basmaya baglamistir. Humboldt'un ‘dilin Tanr’'nin
bir liitfu degil de insanligin bir etkinligi, insan beyninin siirekli
yinelenen c¢abasinin bir triint oldugu’ gorisii (Levelt, 2014, s.
24, 27), dil ve zihin/bilis ya da insan psikesi (psyche) arasindaki
iliskinin sorgulanmasina olanak saglamistur. Bu sayede dil calis-
malari psikoloji calismalarindan beslenmeye, bu ¢alismalara veri
saglamaya baglamis, giderek ¢ogalan arastirmalar 6nce dil psikolo-
jisi (psychology of language) daha sonra da psikodilbilim (psycho-
linguistics) alanlarini ortaya gikarmustir.

Dilbilimin genis oylumlarini olusturan diger bilim alanlariyla
iligkisi, yalnizca dil-6gretimi ve toplumbilim gibi dilin toplumsal
yoniini ilgilendiren ya da kargilagtirmali/tarihsel dilbilim gibi dil
ici olgulara yonelik calismalarla kisitli kalmamugtir. Dilbilim, ya-
sam/saglik bilimleri i¢inde yer alan ndroloji (neurology) ve formel
bilimler (formal sciences) iginde yer alan matematik, mantk ve
bilgisayar bilimleri gibi alanlarla da iliski kurmustur.

Tarihin ilk dénemlerinden beri insan beyni felsefeciler, dok-
torlar ve daha bir¢ok alandan bilim insaninda merak uyandir-
miustir. Beynin farkli bélgelerinde meydana gelen gelisimsel ya
da edinilmis hasarlarin yol agug: fiziksel islev bozukluklart Antik
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Yunan ve Romadan bu yana incelenmis, bu hasarlarin dil ile olan
iligkisine yonelik bulgular elde edilmistir. Franz Gall, Paul Bro-
ca ve Carl Wernicke gibi onciilerin ¢aligmalariyla dil islevlerinin
beyindeki yerlesimleri ortaya cikarilmis, dilin anatomik yapisi
hakkinda savlar ortaya koyumustur. Afazi calismalari olarak ad-
landirabilecegimiz bu 6ncii ¢alismalar Alexandr Luria'nin adlan-
dirmastyla Norodilbilim (Neurolinguistics) alanina déntismiistiir
(bkz. Norodilbilim §4). Norodilbilim ¢aligmalari yalnizca dil is-
levlerinin beyindeki yerlesiminin incelenmesiyle sinirli kalmamis;
bu yerlesimlerdeki hiicre yapisinin incelenmesi, bu bolgelerdeki
tepkilerin dl¢tilmesi gibi ¢aligmalarla geniglemistir.

Insanin dil iizerinde diisiinmeye baslamasindan bu yana yol-
lart siirekli kesisen matematik ve manuk, 1900°li yillarin baginda
yeniden birbirlerine yaklagmistir. Matematikeiler ve mantik {ize-
rinde ¢alisanlar genellikle salt kuramsal amaglarla ve yalnizca ken-
di alanlarini ilgilendirir bi¢cimde dogru yargilari dogru olmayan-
lardan, gegerli savlart gegerli olmayanlardan ayirmanin yollarini
aramiglar, dilsel anlatmlart manuk ve matematik gosterimleriyle
temsil etmek igin araglar gelistirmiglerdir. Onermelerin degerleri,
neden-sonug iliskileri ve gonderimsel iliskiler gibi bir¢ok dil sorun-
sali bu gergevede yorumlanmig ve birgogu ¢oziimlenmistir (Mas-
sey, 1981, s. 311). Dilciler ve dilbilimciler ¢ogu zaman bu olduk¢a
soyut ve formel alanlara kars: ilgisiz kalsa da, dénem dénem &zel-
likle bu alanlardaki ugraslarin ¢ikular sifreleme/sifre ¢6zme, siklik
ve olasilik ¢alismalari gibi aragtirmalarla dilbilimde yansimalarini
bulmustur. Dilbilim ve manuk arasindaki yakinlik Wittgenstein
gibi dil felsefecilerinin calismalariyla 20. yy.da yeniden kurulmus,
bu birlikteligin meyveleri ilk olarak 2. Diinya Savaginda Alman
ordusunun sifrelerinin kirtlmasi i¢in Alan Turing tarafindan gelis-
tirilen Enigma makinesi olarak; Soguk Savas doneminde ise Rus¢a
belgelerin Ingilizceye otomatik cevirisi icin gelistirilen sistemler
olarak ortaya ¢tkmigtir. 1950’li yillara dogru Chomsky’nin dilbi-

lim alaninda yaptgt ¢igir agict galismalar yalnizea dilbilimle sinurli
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kalmamus, biligsel dilbilim ve giintiimiizde berimsel dilbilim olarak
adlandirdigimiz oylumun ortaya ¢ikmasini saglamigtir.

Dilbilim gibi genellikle sosyal bilimler ve/ya insan bilimleri al-
tinda siniflandirilan bir bilim alaninin nasil olup da bu kadar ¢ok
ve her biri birbirinden oldukga farkl: bilim disipliniyle etkilesime
girdigi merak uyandiricidir. Psikoloji ve toplumbilim gibi sosyal
bilim disiplinlerinin matematikle iliskisi, genellikle istatistigin bir
ara¢ olarak kullanimastyla sinirli kalirken, dilbilimin néroloji,
anatomi ve fizyoloji gibi saglik bilimleriyle; matematik, manuk
ve bilgisayar bilimleri gibi formel bilimlerle; hatta fizik gibi doga
bilimleriyle kurdugu iliskiler salt aragsal bir iliskiyle sinirli kalma-
mustir. Bu durumu dilbilimin temel inceleme nesnesi olan ‘dil’in
cok yonluligiiyle aciklamak olanaklidir. Dil hem bireysel hem
de toplumsal yoniiyle sosyal bilimler/insan bilimlerinin inceleme
alanina girmektedir. Ancak dilin insan bilisinden dolayisiyla da
bilisi gerceklestiren beyinden ayristirilamamasi, onun nérolojiyle;
dil tiretimi sirasinda farkli organ ve kaslarin kullanilmast anatomi
ve fizyoloji gibi saglik bilimleriyle; diisiince ve dilin i¢ ice geg-
mis berimsel dogasi mantik ve matematik gibi formel bilimlerle
yiiksek bir etkilesime girmesine neden olmaktadir. Dilin bu ¢ok
yonliilig, dilbilimin doga bilimlerinin ve formel bilimlerin y6n-
tem ve tekniklerini kullanabilmesinin 6niinti agmis, hatta bunu
zorunlu kilmistir. Bu zorunluluk, dilbilimin kullandigi/gelistirdi-
gi aragtirma yontemlerinin upki doga bilimlerindeki gibi sistema-
tiklik, deney ve gozleme dayali olma, nesnel olma, yinelenebilir
olma ve yanliglanabilir olma gibi 6zellikleri icermesini de berabe-
rinde getirmistir. Bu nitelikler yalnizca dilbilimin dar oylumlariy-
la sinirli kalmamus, genis oylumlu dilbilim alanlarinda kullanilan
yontemler de ayni nitelikleri tastyacak bicimde evrilmistir. Boyle-
ce dilbilim, her ne kadar genellikle i¢inde siniflandirildigt sosyal
bilimler alanlarindan ¢ok daha ge¢ bagimsizligini elde etmis olsa
da, kuramsal ve yontemsel bakimdan temel bilimlere en ¢ok ya-

kinsayan bir bilim dali olmustur.
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